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SENTENCIA

En Oviedo, a diecinueve de febrero de dos mil veinticuatro.

Vistos por mi, Maria Asuncidén Velasco Rodriguez, Magistrado-
Juez del Juzgado de lo Contencioso-Administrativo N° 6 de
Oviedo, los autos del PROCEDIMIENTO ORDINARIO N°81/2023 en la
que son parte: DONA en calidad de
demandante, representada y asistida por el Abogado Sr.

; el AYUNTAMIENTO DE SIERO, en calidad de demandado,
representado por el Procurador Sr. y asistido
por la Abogada Sra.

ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO.- Con fecha 18 de abril de 2023 tuvo entrada en este
Juzgado el escrito inicial del recurso contencioso
administrativo interpuesto por el Abogado Sr.

en nombre vy representacidédn de Doia

contra la resolucidén dictada por la Alcaldia de Siero de fecha
29 de marzo de 2023, por la que se inadmite el recurso de
reposicidén formulado por la actora (Expediente 23416Q00M) .

PRINCIPADO DE
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SEGUNDO.- Tras la subsanacién requerida, por resolucidén de

. ‘ fecha 05 de mayo de 2023 se admite a tréamite el procedimiento
= W = - . S .
ADMINISTRACION| ¥ Se  acuerda la reclamacidén del expediente administrativo.
DE JUSTICIA Recibido el expediente se da traslado a la parte actora para

la interposicidén de la demanda.

TERCERO.- Por el Abogado Sr. , €en nombre vy
representacidén de Doiia , se presentd con

fecha 03 de octubre de 2023, escrito de demanda, en el que,

tras formular los hechos y fundamentos de derecho que estimd
oportunos, termind solicitando que se dicte sentencia “por la

que, estimando la demanda, se declare, en primer lugar, la
nulidad radical de la recurrida vy de las Resoluciones-
Decretos, de fecha 21 de junio de 2022 y 29 de septiembre de

2022, asi como de la tramitacidn de los referidos
procedimientos administrativos seguidos, Y, de forma
alternativa a tal pretensidén, se declare todo ello contrario a
derecho, a fin, en ambos casos, de devolver la tramitacidén del
procedimiento al momento en el que se debidé de notificarse y
requerir a la ahora recurrente, o a la persona debidamente
acreditada de forma legal como su representante, para
acreditar el que la parcela disponga de edificabilidad para

que las obras puedan legalizarse, vy/o bien apercibiendo al
interesado, vy a <costa del mismo, el ordenar de oficio 1la
realizacidn de los proyectos o) estudios técnicos %
urbanisticos que sean necesarios para gque el Ayuntamiento
pueda pronunciarse sobre la legalidad de la actuacidn
afectada, a no ser que el promotor manifieste en respuesta al
expresado apercibimiento que no es de su interés instar la
legalizacién vy opte por la demolicién delo indebidamente
construido.

De forma subsidiaria a 1lo anterior, dque se ejercita como
principal, y declarando la recurrida como contraria a derecho,
asi como el procedimiento administrativo seguido con
posterioridad al dictado de la Resolucidén a modo de Decreto de
fecha 21 de Jjunio de 2.022, recaida en el expediente
administrativo n® 2411110NV, se mande notificar la misma en
correcta forma a la recurrente, o a su legal representante; vy

de forma subsidiaria a las anteriores pretensiones que se
ejercitan como principales, se proceda a declarar como
contraria a derecho la tramitacién del procedimiento de
ejecucidn n® 23416Q00M, y ello a fin de que antes de dictar la
Resolucién que proceda en el mismo para el 1inicio de la
ejecucidén subsidiaria, se conceda tramite de audiencia a la
interesada, o0 alternativamente a esta Ultima pretensidn
subsidiaria, se conceda trémite de audiencia previo al acto de
comunicacién de la primera liquidacién de la ejecucidn
subsidiaria, mandando estar a la Administracién demandada a
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tales declaraciones y condenando por Ultimo a la misma al pago
de las costas procesales”.

CUARTO.- Por resolucidén de fecha 03 de octubre de 2023 se
admite a trédmite la demanda interpuesta y se acuerda dar
traslado a la parte demandada para su contestacién. Por el
Procurador Sr. , en nombre y representaciédn del

Ayuntamiento de Siero, se presentd con fecha 03 de noviembre

de 2023, escrito de contestacidédn a la demanda en el que, tras
exponer los hechos vy fundamentos de derecho gque estimd
oportunos, termindé solicitando que se dicte sentencia “por la
que se declare la desestimacién del recurso, por ser la
actuacioén municipal aqui impugnada conforme con el
ordenamiento juridico, absolviendo al Ayuntamiento de Siero de
todas las pretensiones deducidas en la demanda, y confirmando

la misma en todas sus partes, con expresa condena en costas a

la parte recurrente”.

QUINTO.- Practicadas las pruebas propuestas y admitidas, se
dio traslado a las partes para que formularan conclusiones,
quedando el procedimiento pendiente de dictar sentencia, con

fecha 15 de febrero de 2024.

SEXTO.- En la tramitacidén de este juicio se han observado las
prescripciones legales.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO.- Es objeto del ©presente recurso contencioso-
administrativo la resolucidén dictada por el por la Alcaldia

del Ayuntamiento de Siero de fecha 29 de marzo de 2023, en la

que 1inadmite, por extemporédneo, el recurso de reposicidn
interpuesto por la actora <contra la resolucién de 29 de
septiembre de 2022 dictada por 1la Concejalia delegada de
Urbanismo en la que se acuerda el 1inicio de la ejecucidn
subsidiaria para dar cumplimiento a la resolucidén de 21 de
junio de 2022 y se deniega la suspensién cautelar solicitada
(Expediente n° 23416Q00M) .

La parte actora solicita 1la estimacidén del recurso vy la
declaracién de nulidad de la resolucidn recurrida. Expone (de

forma resumida) que presentd ante el Ayuntamiento de Siero,
solicitud de licencia de obras para cierre en forma de porche

de escalera vy retejado, que fue tramitado en Expediente n°
2411110NV, en el que, con fecha 21 de junio de 2022 se disca
resolucidén por la Concejala de Urbanismo concediendo licencia

de legalizacidén de la sobras de retejo y denegando la licencia
para las obras de cierre del porche, ordenando el derribo,
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dando traslado a la seccidén de disciplina urbanistica que
procede la apertura del Expediente n°® 23416Q99N el dia 01 de
julio de 2022; tras informe de la policia local de 10 de
agosto de 2022 indicando que el porche seguia construido, se
dicta resolucidén por la Consejera de Urbanismo de fecha 29 de
septiembre de 2022, acordando el inicio de 1la ejecucidn
subsidiaria. Sostiene que todas las resoluciones del
expediente no le fueron notificadas en forma legal,
ocasionédndole indefensién. Con fecha 14 de febrero de 2023 se
emite wuna liquidacidén por importe de 2.450 euros que es
notificada al esposo de la actora, siendo entonces cuando la
actora presenta escrito, en fecha 16 de marzo de 2023,
instando la nulidad del procedimiento administrativo basandose

en la falta de notificacién de forma correcta de las
resoluciones dictadas en los expedientes tramitados hasta la
resolucidén de 29 de septiembre de 2022 por el que se acordaba

el inicio del procedimiento de ejecucién subsidiaria, a partir
del cual ya se notificaron en legal forma. Considera que, por

un lado, se han infringido los articulos 40 y 41 de la Ley
39/2015 por 1la falta de 1las resoluciones recaidas en el
Expediente n® 2411110NV, y notificacidén de la demandante; por
otro lado, alega la omisidén del trédmite de audiencia en la
incoacidén del expediente n® 23416Q00M, con infraccién de 1lo
dispuesto en los articulos 53.1 e) vy 82.1 y 2 de 1la Ley
39/2015. Por ultimo, afirma gque la resoluciédn recurrida
inadmite un recurso de reposicidén, cuando lo realmente
presentado era una solicitud de nulidad procedimental. Y, asi,
entiende que los defectos alegados llevan necesariamente a
devolver los diferentes procedimientos administrativos al
momento anterior al que debid procederse a la notificacidn
correcta.

Por la Administracidén Local se interesa la desestimacidén del
recurso afirmando que la resolucidén dictada es conforme a
derecho. Expone que con fecha 04 de julio de 2017, la actora
presenta solicitud de 1licencia urbanistica para “cierre en
forma de ©porche de escalera vy retejado”, sefialando como
domicilio 1la calle

Pola de Siero y, autorizando ademéds, comunicaciones al correo
electrdnico: Que, con fecha 30/10/2017,
10/12/2019 y 02/01/2020 se requirid a la actora la aportacidn

de una serie de documentos en dicha direccidén, que fueron
aportados por quien se hizo cargo de la direccidédn facultativa

de la obra y asi se lo comunicd al Ayuntamiento el 04 de
septiembre de 2017; tras dictarse informe técnico municipal de
fecha 27/04/2020 indicando que las obras generan un aumento de
volumetria, se requiere a la actora para dgue aporte un
proyecto de legalizacidédn siempre y cuando la edificabilidad de

la parcela no supere los 300 m2, frente al que no se formulan
alegaciones. Sefiala que, ante 1la falta de aportacidén del
proyecto, se constata por el técnico que la parcela supera la
superficie madxima de 300 m2 por lo que no cabria realizar la

obra solicitada; vy acreditada 1la ejecucidén material de las
obras, por resolucidén de la Concejalia de Urbanismo de fecha

21 de Jjunio de 2022, se acuerda conceder licencia de
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legalizacién para las obras de retejo para conservacidédn vy
mantenimiento y denegar la licencia para las obras de cierre

del porche, ordenando a la demandante su derribo; frente a la
esta resolucidén interpuso recurso de reposicidén que fue
desestimado por resolucidén de 04 de agosto de 2023, notificada

en el buzén de notificaciones asociado al correo electrdnico
sefialado por la demandante el 07 de agosto de 2023. En cuanto

al Expediente n® 23416Q00M, el Ayuntamiento de Siero sefiala

que, por resolucidén de la Concejalia de Urbanismo de fecha 29

de septiembre de 2022 se acuerda el inicio del procedimiento

de ejecucidén subsidiaria, dentro del <cual en fecha 13 de
febrero de 2023 se acuerda liquidar la cantidad de 2.405,25

euros a reserva de la liquidacién definitiva, dando traslado a

la administracidén tributaria del Ayuntamiento y la demandante.

En fecha 16 de marzo de 2023 la actora presenta un escrito,

que es tramitado como recurso de reposicidn e inadmitido.

Sostiene que si se examina dicho escrito se concluye que se

trata de recurrir la resolucidédn de inicio del expediente de
ejecucién de la resolucidén dineraria, por lo que el
Ayuntamiento conforme al articulo 15.2 de la Ley 39/2015 y de
acuerdo con el principio de buena administracidén, procedid a
tramitarlo como tal % a inadmitirlo. Entiende la
Administracidén que el objeto de este recurso se ha de limitar

a dilucidar si la resolucién de inadmisidén de 29 de marzo de

2023 recurrida es ajustada a derecho, por lo que, en caso de
estimacién del recurso unicamente cabe retrotraer las
actuaciones a la fase administrativa de presentacién del
recurso y ordenar a la Administracidén la tramitacidédn del mismo
por otra via. Con caracter subsidiario y para el caso de
entrar en el fondo del asunto, sefiala que en cuanto a las
notificaciones practicadas tanto en el expediente de licencias
como en el de disciplina wurbanistica, consta que la actora
sefiald como domicilio a efectos de notificaciones, ademés de

su direccidén en la

de Pola de Siero, el correo electrdnico citado, y se ha de
entender de que tuvo conocimiento de las mimas, ya que aportd
determinada documentacidén, e incluso interpuso recurso de
reposicidén contra la resolucidén de 21 de junio de 2022 y, en
cuanto a las notificaciones realizadas a la directora técnica

de la obra, sefiala que se ajustan a lo dispuesto en el
articulo 42 de la Ley 392015; y el inicio del expediente de
disciplina wurbanistica se notificé en el domicilio de las
obras (Morralin n°® 4) siendo recogido por la persona que se
encontraba alli. Respecto a la vulneracién del tramite de
alegaciones, la demandada sefiala que el 17/10/2022 se da
traslado a la actora de la resolucidén que acuerda el inicio de

la ejecucidédn subsidiaria para dar cumplimiento a la resolucidn

de 21 de junio de 2022, por lo gque conocia la tramitacién del
expediente vy pudo alegar cuanto a su derecho interesdé. En
cuanto al alegado error en el ofrecimiento de los recursos, la
Administracién 1lo rechaza, sefialando que la resolucidn
recurrida (de 29 de marzo de 2023) al considerar que inadmitia

un recurso de reposicidn, pone fin a la via administrativa y
frente a la misma cabe recurso contencioso-administrativo,
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como de hecho se interpuso por la actora; y en cuanto a la
resolucidén de 29 de septiembre de 2022 se trata de un acto de

trédmite, frente al gque no cabia recurso. Por UGltimo vy en
cuanto al inicio de la ejecucidén subsidiaria antes del
transcurso de dos meses desde el 21 de Jjunio de 2023 (se

entiende que quiere decir 2022), sostiene que el procedimiento
se inicia el 29 de septiembre de 2023 (se entiende que quiere

decir 2022), por lo gque si habria transcurrido el plazo de dos
meses.

SEGUNDO.-Del conjunto de la prueba practicada (expedientes
administrativo n°2411110NV y n° 23416Q00M), documental
aportada y declaracidén prestada en la vista oral) se desprende
lo siguiente:

a).- Con fecha 04/09/2017 Dofa

presenta ante el Ayuntamiento de Siero, solicitud de licencia
para el cierre en forma de porche de escalera y retejado del
inmueble sito en sefialando

como direccidén a efectos de notificaciones la calle la calle

teléfono de contacto n° la direccidén de correo
electrénico Autoriza al Ayuntamiento a

que le envie las notificaciones al correo electrédnico.
Acompafia ficha técnica de la arquitecta técnica Dofa

b) .- E1 Ayuntamiento procede a la apertura del Expediente n°
2411110NV. Con fecha 20/10/2017 se emite informe técnico del
aparejador municipal solicitando que se complemente la
documentacidén aportada con plano de la parcela y fotografias,

que es notificada en la direccidén de Doifia y recibida
por el titular del DNI (doc. n° 9 del
Expediente) .
c).- Con fecha 27/06/2018 se emite informe por la Policia
Loca, indicando que; “Personado en

, se ha comprobado que aun no

ha finalizado las obras de cierre en forma de porche de
escalera, sin embargo las de retejado parecen ya finalizadas”.

d) .- Con fecha 10/12/2019 el Ayuntamiento reitera la peticiédn
de documentacién a la actora, en el plazo de diez dias,
informdndole que “transcurrido dicho plazo sin que por usted
se haya subsanado la falta o acompafiado los documentos
preceptivos, se trasladard 1la deficiencia 1la Seccidén de
Disciplina Urbanistica, para que en su caso, proceda de oficio
a la adopcidén de las medidas tendentes al restablecimiento de
la legalidad vulnerada”. Esta notificacidén se remite al correo
electrénico de Dofia Y

con fecha 02/01/2020 Dofia aporta el plano y fotografias,
solicitando que se conceda licencia.
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e) .- Se emite informe técnico de fecha 19/03/2020 indicando

que: “La documentacién anexa presentada no estd clara y por lo
tanto debe aportarse: fotos claras que den una idea clara de

lo que se estd ejecutando (sin licencia) y plano de parcela,
sefialando la vivienda unifamiliar y quedando clara la zona a
cubrir y desde esta seflalar la distancia a linderos y a eje de
camino publico. Y por resolucidén de la misma fecha se requiere
dicha documentacidén, notificdndola al correo electrdnico de
Dofia que procede a

aportar la documentacidn.

f) .- Con fecha 27/04/2020 se emite informe técnico
desfavorable, indicando que: “Una vez aclarada por la
Arquitecto Técnico D*@. del alcance de las

obras a realiza, se puede comprobar que ademds de la cubricidn
del tramo de escalera que da acceso a la planta primera se
cierra en su totalidad la terraza que sirve de acceso a la
vivienda, generdndose un aumento de volumetria y por lo tanto

un incremento de superficie computable de la edificacién. Nos
encontramos ante un Suelo No Urbanizable con la calificacidn

de Nucleo Rural (NR), segun el PGMO de Siero. Segun el PGMO de
Siero, la edificabilidad es de 300 m2. Luego la ampliacidn
solicitada es legalizable si no se supera dicha edificabilidad
para lo cual debe de estar avalado por un Proyecto de
Legalizacién firmado por Arquitecto y visado colegialmente.
Por resolucidén de 28/04/2020 se acuerda la notificacidén del
informe técnico a la actora vy el traslado para formular
alegaciones, notificéndola al correo electrdénico de Dofia

g).— Con fecha 17/02/2022 se emite nuevo informe técnico
indicando que las obra realizada sobrepasa sobradamente los
300 m2 de superficie construida permitida por el PGMO de
Siero, por lo que no cabe ampliar la edificacién existente.
Por resolucidén de fecha 22/02/2022 (también notificada al
correo electrénico de Dofa

se acuerda:

1.- Respecto al retejo, se trata de obras de conservacidén y
mantenimiento, por lo que no aprecio inconveniente alguno en
el otorgamiento de la licencia para su legalizacidn.

2.- Respecto a las obras de cierre del porche de acceso a la
vivienda, suponen un incremento de la superficie construida y
no se ha Justificado por la propiedad, a pesar del
requerimiento municipal, que la parcela disponga de
edificabilidad para que dichas obras pudieran realizarse, por
lo que procederd DENEGAR la licencia solicitada.

3.- Ordenar a D*® el derribo de las

obras de cierre de porche de vivienda, disponiendo al efecto
de un plazo de dos meses, al tratarse de obras NO
legalizables.

h) .- Transcurrido el ©plazo para formular alegaciones, por
resolucidén del Ayuntamiento de fecha 21/06/2022 (también

FIRMA (1): Maria Asuncion Velasco Rodriguez (19/02/2024 12:01)



notificada al correo electrdnico de Doifa
, Se acuerda:
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DE JUSTICIA 1.- Conceder licencia de legalizacidén para las obras de retejo
para conservacién y mantenimiento.
2.- Respecto a las obras de cierre del porche de acceso a la

vivienda, suponen un incremento de la superficie construida y
no se ha Justificado por la ©propiedad, a pesar del
requerimiento municipal, que la parcela disponga de
edificabilidad para que dichas obras pudieran realizarse, por
lo que procederd DENEGAR la licencia solicitada.

3.- Ordenar a D?® el derribo de las

obras de cierre de porche de vivienda, disponiendo al efecto
de un plazo de dos meses, al tratarse de obras NO
legalizables.

i) .- Con fecha 24/08/2022 Dofa presenta escrito

al Ayuntamiento, aportando documentacidén y solicitando que se
pueda reconducir la situacidén sin tener gque causar un
perjuicio a la propiedad cuya voluntad no era otra gque tener
una zona techada para el acceso a 1la vivienda vya dque
interiormente desde la planta baja no se comunica. Este
escrito se tramita <como recurso de reposicién frente a la
resolucidén de 21 de junio de 2022, con fecha 13/02/2023 se
emite informe técnico desfavorable vy por resolucidén de
04/08/2023 se desestima “en cuanto la actuacidn realizada, de
obra nueva de cubricidédn de acceso y ampliacidén del espacio de
vivienda en , no

resulta legalizable, en las condiciones de superficie méxima
por parcela de 300 metros cuadrados (articulo 4.116.3 del Plan

General). Esta resolucidn es notificada al correo electrdnico
de Dofa
3) .—A tenor de la resolucidén de 21 de junio de 2022, con fecha

01/07/2022 se ©procede a la apertura del expediente de
disciplina urbanistica n°® 23426Q00M. Comprobado que no se ha
procedido al derribo de las obras de cierre del porche, por
resolucién del Ayuntamiento de fecha 29/09/2022 se acuerda el
inicio de la ejecucidén subsidiaria por parte de esta
Administracidén para dar debido cumplimiento a la Resolucidn de
21 de Jjunio de 2022, en tanto que Dofla

no ha procedido a su cumplimiento voluntario. Esta
resolucidédn se intenta notificar, de forma infructuosa en la
direccidén de y tras dictarse varias
resoluciones sobre las obras a realizar y su importe, se dicta
una liquidacién de fecha 14/02/2023 por la suma de 2.450,25
euros, a reserva de la liquidacidén definitiva, dque es
notificada en la citada direccidén, en fecha 16/02/2023 vy
recogida por Don

k) .- Con fecha 16/03/2023 Dofa presenta escrito
instando la nulidad del procedimiento administrativo seguido
por no haberle sido notificadas las resoluciones en el
domicilio indicado de la calle

Este escrito se tramita como recurso de

PRINCIPADO DE
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reposicidén y es inadmitido a trémite por resolucidén de 29 de
marzo de 2023 por haber transcurrido el para su interposicidn
apminisTRacion|  conforme al articulo 116 d) de la Ley 39/2015.

DE JUSTICIA

TERCERO.- Como se ha indicado en el primer fundamento de
derecho, constituye el objeto del presente recurso, la
resolucidén dictada por la Alcaldia Ayuntamiento de Siero (en

el Expediente n°® 23416Q00M), de fecha 29 de marzo de 2023, en

la que inadmite, por extemporaneo, el recurso de reposicidn
interpuesto por la actora contra la resolucidén de 29 de
septiembre de 2022 dictada por la Concejalia delegada de
Urbanismo en la que se acuerda el 1inicio de 1la ejecucién
subsidiaria, para dar cumplimiento a la resolucidén de 21 de

junio de 2022 y se deniega la suspensidén cautelar solicitada.

Y de la prueba obrante en autos se desprende que la parte
actora no presentd un recurso de reposicidn contra la citada
resolucidén, sino que presentdé un escrito solicitando la
nulidad de todo el procedimiento administrativo, alegando que
la notificacidén de las resoluciones dictadas no se realizd en
el domicilio <consignado al efecto sito en la

Por tanto, el recurso
debe ser estimado, ya que la Administracidén no debid tramitar
dicho escrito como recurso de reposicidén, sino como una
revisién de oficio de actos propios, una declaracién de
lesividad etc. para dar a la actora una respuesta adecuada a
sus pretensiones, pero no como un recurso que no fue
interpuesto.

Por tanto, se ha prescindido del procedimiento legalmente
establecido, de manera que procede anular la resolucidn
recurrida, con retroaccidén de las actuaciones al momento de
presentacidén por la parte actora, del escrito solicitando la
nulidad del procedimiento, ©para que se tramite de forma
correcta y se dé una respuesta adecuada a la pretensidn
ejercitada, sin que proceda entrar a juzgar en este
procedimiento, tal vy «como se solicita en el escrito de
demanda, la conformidad a derecho de las resoluciones de fecha
21 de junio de 2022 y de 29 de septiembre de 2022.

Asi, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 48.2 de la
Ley 39/2015, procede la estimacidédn del recurso, ordenando la
retroaccién del procedimiento administrativo al momento
posterior a la presentacién por la parte demandante del
escrito, de fecha 16 de marzo de 2023, en el que solicita que
se declare la nulidad del ©procedimiento, para dque el
Ayuntamiento de Siero, tramite de forma correcta dicha
peticiédn.

CUARTO.- No obstante lo dispuesto en el articulo 139 de la Ley
29/98, de 13 de julio reguladora de la Jurisdiccidn
Contencioso-administrativa, ante las dudas juridicas que

PRINCIPADO DE
ASTURIAS

FIRMA (1): Maria Asuncion Velasco Rodriguez (19/02/2024 12:01)



ADMINISTRACION
DE JUSTICIA

s
g
g
g

PRINCIPADO DE
ASTURIAS

plantea el caso, no se estima procedente la imposicidén de las
costas causadas.

Vistos los preceptos legales sefialados y los deméds de general
y pertinente aplicaciédn,

FALLO

Que, estimando el recurso contencioso-administrativo
interpuesto por la representacién de Dofa

, contra la resolucidén dictada por la Alcaldia de Siero
de fecha 29 de marzo de 2023, por la que se 1inadmite el
recurso de reposicién formulado por la actora (Expediente
23416Q00M), se acuerda:

1°.- Declarar la nulidad de la citada resolucidén por
estimarla no ajustada a derecho

2°.- Ordenar al Ayuntamiento de Siero la retroaccidén de las
actuaciones al momento posterior a la presentacidn por la
actora del escrito, de fecha 16 de marzo de 2023, solicitando
la nulidad del procedimiento, para que se tramite
correctamente.

3°.- Sin que proceda el pago de las costas causadas.

Notifiquese esta resolucidn a las partes haciéndoles saber que
frente a la misma cabe interponer RECURSO DE APELACION en el
plazo de los QUINCE DIAS siguientes al de su notificacién ante
la Sala de lo Contencioso Administrativo del Tribunal Superior
de Justicia de Asturias.

Asi por esta mi sentencia, lo pronuncio, mando y firmo.
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